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1 Einleitung

Die Landeshauptstadt Dusseldorf plant eine neue Stadtbahnlinie U81, welche
zunachst eine Verbindung zwischen dem Flughafen Terminal und Freiligrathplatz
schaffen und in spéateren Abschnitten Uber den Rhein Richtung Handweiser,
Neuss und Krefeld und nach Osten Richtung Flughafen Bahnhof (Ratingen)
gefuhrt werden soll.

Das hier betreffende Projekt befasst sich mit dem 1. Bauabschnitt, welcher den
Streckenabschnitt vom Freiligrathplatz bis zum Flughafen Terminal umfasst
(siehe Karte 2 und 4).

Am 14. November 2013 hat der Rat der Landeshauptstadt Disseldorf Uber den
Bedarfsbeschluss fir den 1. Bauabschnitt der U81 vom Freiligrathplatz bis
Flughafen Terminal entschieden und die Verwaltung mit den erforderlichen Pla-
nungen beauftragt.

Die abschlieBende Variantenentscheidung wurde in der Ratssitzung am
30.10.2014 getroffen. Es wurde entschieden, mit der Variante Bri-
cke/Oberflache/Tunnel ins Genehmigungsverfahren zu gehen.

Fir den 1. Bauabschnitt ist eine Trasse vorgesehen, die vor allem dkonomi-
sche und verkehrliche Aspekte bertcksichtigt. Hierbei handelt es sich um eine
Neubaustrecke, welche vom Freiligrathplatz aus Uber ein ca. 440m langes
mehrfeldriges Brickenbauwerk Uber den Nordstern, einer Straf3enkreuzung
zwischen der A44 und der B8, und anschlieend in Niveaulage in Richtung
Terminal gefuhrt wird.

Im Terminalbereich fahrt die Stadtbahn in ein ca. 0,4 km langes Tunnelbauwerk
ein und mundet dort in einen U-Bahnhof (U-Bf Flughafen Terminal). Die Herstel-
lung des Tunnelbauwerkes mit unterirdischem Bahnhof ist in offener Bauweise
vorgesehen.

Karte 1 ist zu entnehmen, dass sich der erste Bauabschnitt der U81 (Antrags-
variante Bricke Nordstern / Oberflache / Tunnel) in 12 Abschnitte aufteilt:

- Anschluss an Strecke U79 nordlich Freiligrathplatz
- Abzweig U81(mittig)
- Rampenbauwerk

- Bricke Nordstern

- Dammbauwerk

- Bricke Tor 1

- Brickenrampe

- Niveaustrecke

- Tunnelrampe

- Tunnel

- U-Bahnhof

- Stral3enbau

Die Antragsvariante wird nach ihren wesentlichen Elementen genannt, namlich
.Brucke — Oberflache — Tunnel”
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@ Niveaustrecke Haltestelle Freiligrathplatz _ Tunnellage
@ Niveaustrecka Ausfidelung _ Hochlage [Bricke)
® Rampenbauwerk Briicke Nordstern _ Niveaulage

@ Briickenbauwerk Mordstern I:l Strafenbau
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@ Briickenbauwerk Tar 1 _ u
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Karte 1:

U8l /1. BA - Ubersichtplan mit Einteilung in 12 Abschnitten
(Ingenieurbiro Grassl / Véssing, Juli 2015)
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Die Trasse der U81 zweigt nordlich der Haltestelle ,Freiligrathplatz (U79)" ho-
henfrei mittig von der U79 ab. Mit einem Rampenbauwerk wird die Trasse an
das Briickenbauwerk zur Uberquerung der vorhandenen FuRgangerbriicke, des
rechten U79-Gleises, sowie der Uberfiihrung des Nordsterns (Kreuzungsbau-
werk Bundesstral3e 8 und Bundesautobahn 44) angebunden.

Nach Osten schwenkend verlauft die Trasse weiter nordlich der BAB 44 auf
einem Fangedamm bis zum Briickenbauwerk , Tor 1“ zur Uberfiihrung der Flug-
hafenstralle.

Daran anschliel3end wird mit einer kurzen Rampe bzw. einem Dammabschnitt
das Gelandeniveau erreicht.

Im weiteren Verlauf liegt die Trasse in Parallellage zur Flughafenstralle, sowie
zum geplanten Terminal D des Flughafens Dusseldorf (nordlich) und der eben-
falls geplanten Bebauung im Rahmen der , Airport-City II* (stidlich).
AnschlieRend wird die Trasse mit einem Rampenbauwerk in den Tunnelab-
schnitt Uberfiihrt. Nach Nordosten schwenkend endet die Trasse des 1. Bau-
abschnitts unterirdisch mit dem U-Bahnhof ,Flughafen-Terminal®.

Die Gesamtlange der Strecke der U81 betragt ca. 1,9 km, die vorhandenen
U79-Gleise mussen nordlich der Haltestelle ,Freiligrathplatz (U79)" auf einer
Lange von 370 m angepasst werden.

Die Entwurfsgeschwindigkeit der gesamten Strecke betragt 70 km/h.

Grundsatzlich verbieten die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG), der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie 1992) und der Vogelschutz-Richtlinie (EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE
2009) neben dem direkten Zugriff (T6tung, Zerstdrung von Lebensstatten) auch
erhebliche Stérungen streng geschtzter Tierarten und der europaischen Vo-
gelarten (8 44 BNatSchG, Art. 12 FFH-Richtlinie und Art. 5 VS-RL).

Ausnahmen konnen - falls zumutbare Alternativen nicht vorhanden sind - aus
zwingenden Grinden des Uberwiegend offentlichen Interesses (oder Allge-
meinwohls) nur zugelassen werden, wenn die betroffenen Populationen in ihrem
nattrlichen Verbreitungsgebiet in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilen
(Art. 16 FFH-Richtlinie) oder sich der Erhaltungszustand nicht verschlechtert (8§
44, 45 BNatSchG).

Im Rahmen der heute notwendigen Artenschutzrechtlichen Prifung (ASP) ist als
1. Schritt die Festlegung des Untersuchungsrahmens vorgesehen (s.
MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ NRW 2008, 2010%). Damit wird das im Eingriffsraum
planungsrelevante Artenspektrum ermittelt, d.h. die streng geschuitzten Tier- und
Pflanzenarten und die europaischen Vogelarten, die von der Planung betroffen
sein konnten. Es wird im Rahmen dieser Voruntersuchung dargestellt, wo Kon-
flikte zukiinftiger Planungen mit den gesetzlichen Vorschriften zu erwarten sind

! Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
(VV-Artenschutz) Rd. Erl. d. Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz v. 13.04.2010, - Ill 4 - 616.06.01.17 — i. d. Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010, 32 S. u. An-
hang.
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und wo ggf. weitergehende Untersuchungen (Kartierungen) erforderlich werden,
um eine artenschutzrechtliche Bewertung durchfiihren zu kdnnen.

Fir das projektierte Vorhaben wurde im Februar 2013 eine Artenschutzrechtli-
che Vorprifung (ASR-VP) vorgelegt (NORMANN 2013).

Auf Grundlage dieser ASR-VP wurde das Buro Dipl.-Ing. Walter Normann
(Landschaftsarchitekt, Dusseldorf) mit der Durchfuhrung einer vertiefenden
faunistischen Kartierung zur Artenschutzrechtliche Prufung (Stufe Il der VV-
Artenschutz) beauftragt, die die Artengruppen Reptilien (Stichprobe), Vdgel und
Flederméuse umfasste.

Mit dem vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Anlage 18 der An-
tragsunterlagen) werden die Ergebnisse der Kartierung dokumentiert und in
Bezug auf die Verkehrsplanung bewertet.

Der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag dient als Grundlage fur die durch die
Genehmigungsbehtrde bzw. die zustandige Naturschutzbehorde (hier: HLB /
Bezreg.-Dusseldorf) durchzufuhrende Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens.
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2 Festlegung des Untersuchungsrahmens

Der Rahmen fur die vorliegend dokumentierte Untersuchung ergab sich aus der
Artenschutzrechtlichen Vorprifung (NORMANN 2013), die eine artenschutz-
rechtliche Betrachtung der Artengruppen Reptilien (Stichprobe), Vogel und Fle-
dermause als notwendig erachtete.

2.1 Abgrenzung und Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Die Betrachtungstrasse hat eine Lange von ca. 1.900m. Bei einem Wirkraum-
korridor von ca. 50m Breite umfasst der Betrachtungsbereich etwa 9,5 ha. Die
projektierte Stadtbahntrasse beginnt im Studen nordlich der Stadtbahnhaltestelle
,Freiligrathplatz“ (U 79) und fuhrt auf der Hohe des ,Nordsterns” in Richtung
Osten. Hier verlauft die Trasse zunéchst parallel zur Autobahn (A44) um in HO-
he der FlughafenstraRe nach Nordosten in Richtung des Geb&udekomplexes
des alten Terminals zu verschwenken.

Die Betrachtungstrasse liegt in einem stark durch Gberregionale Verkehrswege
(A44, B8) vorbelasteten Bereich innerhalb der geschlossenen Bebauung von
Dusseldorf-Stockum (s. Luftbild 1). Im Stiden liegen beidseitig der bestehenden
Stadtbahntrasse (U 79) stellenweise gut entwickelte Geholzsaume. Im Bereich
der Danziger Stral3e kdnnen diese eine Breite von gut 15m erreichen. Im Be-
reich der Lilienthalstra3e liegen einige extensiv genutzte aufgelassene Garten
(Grabelandflachen, s. Foto 2). Nérdlich des Bahnsteigs Freiligrathplatz sind ost-
und westexponierte besonnte Sdume zwischen dem geschotterten Gleiskorper
und den Gehdlzen vorhanden (s. Foto 1 u. 12).

Unmittelbar sitdlich des ,Nordsterns* ,durchschneidet” die geplante Stadtbahn-
trasse wiederum zwei Gehodlzsdume, die die Verbindungsrampe zwischen der
Danziger Stral3e und der Strafle Stockumer Hofe flankieren. Nordlich des
.Nordsterns” tangiert die zukiinftige Trasse der U 81 einen Gehélzsaum, der im
Bereich der Nordbdschung der A44 verlauft. Im Wesentlichen wird der Betrach-
tungsbereich nérdlich der A44 durch erst kirzlich angelegte Grunflachen ge-

pragt.

Fir den Bereich der projektierten Trasse bestehen keinerlei Schutzausweisun-
gen im Landschaftsplan der Landeshauptstadt Disseldorf (s. Karte 3).
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Karte 3: Fir die Betrachtungstrasse besteht It. LINFOS aktuell kein Schutzstatus.
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Foto 2: Im sudéstlichen Teilbereich grenzen einige aufgelassene Géarten (Grabe-
landflachen) an die bestehende Stadtbahntrasse mit hohem Habitatpoten-
zial fur Vogel und Flederméause.

Foto 3: Die neue Stadtbahntrasse soll mittels eines Briickenbauwerks tber den
.Nordstern“ (hinten links) gefuhrt werden.

12
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&

Foto 4: Durch den Bereich der Gehdlzsdume (AusgleichmaRnahmen?) zwischen
der A44 (rechts im Hintergrund) und der Feuerwehrwache (links im Hinter-
grund) soll die Stadtbahntrasse gefiihrt werden.

Foto 5: Am Ostrand der Untersuchungstrasse sind die Flachen naturfern gestaltet
und fast vollstandig versiegelt.

13
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2.2 Untersuchungsmethoden

Die faunistische Untersuchung umfasste die Kartierung der Reptilien, der Vogel
und der Flederméause. Auf Kriechtiere (Zauneidechse) wurde im Verlauf einer
Stichprobe geachtet. Eine systematische Kartierung der Kriechtiere erfolgte
nach Rucksprache mit der Unteren Landschaftsbehtrde / Stadt Dusseldorf)
nicht. Weiterhin wurde eine Baumhdhlenkartierung fir den projektierten Ein-
griffsbereich durchgefiihrt, um die mdgliche Nutzung von Baumhéhlen durch
Flederméuse und Végel einschitzen zu kdnnen.

Zum Nachweis des erwarteten Artenspektrums wurde in Anlehnung an die Me-
thoden fiir naturschutzrelevante Freilanduntersuchungen (LOBF 1996) ein je-
weils artenspezifisches Methodenspektrum angewandt.

Die ornithologische Kartierung fand in Anlehnung nach dem Methodenstandard
nach SUDBECK et al., 2005 statt.

Tab. 1: Begehungstermine

Datum

Dammerung- und
Nachtbegehung
Fledermause
Baumhohlen-

Reptilien
= kartierung

12.03.2014
18.03.2014
20.04.2014
23.04.2014
20.05.2014
25.05.2014
23.05.2014
15.06.2014
15.04.2015 X X
Begehungen 3 4

X | X [Tagbegehung
X |X|Vogel

x

x
x

XXX

XXX |X|X

~

Baumhohlen

Zum Nachweis von Baumhdhlen, Nistkédsten und GrofRnestern wurden alle rele-
vanten Flachen, insbesondere die Flachen auf denen auf Grund der Flachenin-
anspruchnahme &ltere Baume entfallen kdnnten, systematisch begangen. Die
Abgrenzung der Untersuchungsflache ergab sich aus der Gelandesituation. Die
Gehdlze wurden moglichst von allen Seiten betrachtet. Besondere Beachtung
fanden Geholze mit Totholzanteil. Zur Unterstiitzung der Beobachtung, beson-
ders wenn die Baumhdhle oder das Grof3nest in groRerer Hoéhe vermutet wur-
de, wurde ein Fernglas genutzt.

Die Bereiche mit vorgefundenen Baumhghlen und Nestern wurden in der Karte
4 markiert. Zudem wurden die Baumhéhlen i.d.R. fotografisch dokumentiert.

14
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Fledermause
Zum Nachweis von Fledermausen wurden folgende Methoden genutzt:

- Sichtbeobachtung, insbesondere hinsichtlich Ausflugbeobachtungen am
Gebaude in der Abenddammerung.

- Soweit moglich Suche nach Quartieren (Tagesverstecke, Wochenstu-
ben).

« Suche nach jagenden Tieren unter Einsatz eines Bat-Detectors (Ultra-
schallwandlers?) und Horchboxen?®.

« Abgrenzung der Jagdreviere im Untersuchungsraum auf der Basis der
Flugbeobachtungen und Biotopstrukturen.

- Digitale Aufzeichnung der Fledermausrufe, Anfertigung von Sonogram-
men und Auswertung am Computer.

Vogel

Alle avifaunistisch relevanten Strukturen wurden mehrmals und zu allen Tages-
zeiten abgegangen.

Insbesondere wurden folgende Nachweismethoden genutzt:

« Suche nach Horsten und Grof3neststandorten (soweit in der Vegetati-
onsperiode mdglich, sonst im Verlauf der Baumhdhlenkartierung).

« Visuelle Beobachtung von Vogeln mit Unterstutzung durch ein Fernglas.

«  Verhdren revieranzeigender Mannchen im Gelande.

- Beobachtung Nistmaterial oder Futter eintragender Altvogel.

- Einsatz von Klangattrappen (z.B. im Rahmen der Spechtkartierung).

Reptilien

Bei der Suche nach Reptilien wurden folgende Methoden genutzt:

« Visuelle Suche nach sonnenden oder flichtenden Individuen.
«  Kontrolle von vorhandenen Versteckplatzen.

2 Eingesetzte Geréte: Detektor: Laar TR 30 — Time Expansion Ultrasonic Receiver, Digitale Aufzeichnung:
EDIROL WAVE/MP3 Recorder R-09HR mit einer Aufzeichnungsfrequenz von 24 bit 96 kHz

3 Automatische Horchbox Batomania 1.5 und Minihorchbox mit GPS zur Aufzeichnung von Fledermausru-
fen und Auswertung der Rufe am Computer (Software: Batomania Horchboxmanager v1.3)

15
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3 Kartierungsergebnisse

Im Folgenden werden die erzielten Kartierungsergebnisse dokumentiert und
eine mdgliche Betroffenheit bzw. Beeintrachtigung der nachgewiesenen Arten
diskutiert.

31 Baumhohlenkartierung

Auftragsgemafl wurde im Marz 2014 im Bereich der Kartierungsflache eine
Baumhdhlen- und GrofRnestkartierung begonnen. Diese beschrankte sich auf
das Umfeld der bestehenden und projektierten Stadtbahntrasse. Hier sollen in
Folge der méglichen BaumalRnahme Baume entnommen werden. Bei den rand-
lich im Bereich der Stadtbahntrasse stockenden Gehdlzen handelt es sich Gber-
wiegend um Pflanzungen jlingeren Datums, die kaum Baumhohlen aufweisen.
Eine Ausnahme bilden einige altere Baume im Bereich der aufgelassenen Gar-
ten (Grabelandflachen) der Rheinbahn sudlich der LilienthalstralRe, dem gege-
niberliegenden Bereich an der Danziger Straf3e und im Bereich des Gelandes
des Bundesgrenzschutzes an der FlughafenstralRe. Durch den Pfingststurm im
Jahr 2014 sind jedoch einige altere Baume in diesen Bereichen umgestirzt.

Bei der Gehdlzkulisse zwischen der A 44 und der Feuerwehrwache scheint es
sich um eine Ausgleichmaflinahme zu handeln.

Bei der Kartierung konnten an einigen Stellen Baumhéhlen und auch gréRRere
Nester (vor allem von Elstern) vorgefunden werden (s. Foto 8 u. 9). Die Baum-
kulissen sollten, wo immer moglich, erhalten bleiben (vgl. Karte 4). Gleiches gilt
fur die Gehdlze, die méglicherweise als Ausgleich fur bereits erfolgte Eingriffe
gepflanzt wurden.

Auf eine punktscharfe Verortung der Nester und Baumhéhlen musste im vorlie-
genden Fall verzichtet werden, da:

- Der Auftrag voriibergehend storniert wurde.

- Die Kartierung zwischenzeitlich abgebrochen wurde.

- Der Pfingststurm 2014 zu erheblichen Veranderungen im Bereich ge-
fahrt hat.

. Bis zur Bauausfiihrung noch weitere Baumhdhlen entstehen kdnnen.

Vor Baubeginn misste im Rahmen einer biologisch-6kologischen Baubeglei-
tung der tatsachliche Eingriffbereich noch einmal untersucht werden, um die
maogliche tatsachliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(vgl. § 44 (1) 3. BNatSchG) sicher ausschlieRen zu kénnen. Grundsatzlich wa-
ren im vorliegenden Fall entfallende Baumhdéhlen durch kunstliche Baumhdhlen
ersetzbar.
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Foto 7: Gehdlzbestand am ,Nordstern® (Stockumer Knoten) (Stidostecke).
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Foto 9: Elster-Nest an Stadtbahntrasse.
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Foto 10: Altere (links) und jiingere (rechts) (Ausgleich-)Planzungen zwischen der
A44 und Feuerwehrwache.

Foto 11: Gehdélzbestand an der FlughafenstraBe (Hohe altes Terminal).

19



| LStadtbahnlinie U81 / 1. BA — Freiligrathplatz — Flughafen Terminal®
' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

3.2 Kriechtiere (Reptilia)

Im Verlauf der Kartierung wurde stichprobenhaft nach Reptilien an der Eisen-
bahntrasse gesucht. Es konnten jedoch keine Nachweise geftihrt werden. Wei-
tere Uberlegungen zu dieser Artengruppe erubrigen sich daher.
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3.3 Vogel (Aves)

Zwischen Méarz und Juni 2014 fanden die beauftragten Geldndegange, verteilt
auf frihe Morgenstunden, Nachmittage und Abendbegehungen (18.03.2014)
statt. Dabei wurden die von der Planung direkt und indirekt betroffenen Bereiche
entlang der bestehenden Stadtbahntrasse sowie die Bereiche im Umfeld der
Flughafenstral3e avifaunistisch untersucht. Alle europaischen Vogelarten unter-
liegen dem Schutz der EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE, 2009. Daher kommt i.d.R.
dem Schutz der Vogelzénosen generell ein hoher Stellenwert zu. Im Verlauf der
Kartierung konnten die in nachfolgender Tabelle gelisteten Vogelarten nachge-
wiesen werden.

Tab. 2: Vogel - Im Untersuchungsraum nachgewiesene Vogelarten

A(?usrzlus merula) A (B) * * §
?&%r:ztcei:lzae alba) Ba | (B) * \ §
I?(’Ilfz:ljrrtrjlseI(S:zeruIeus) Bm | (B) * * §
?gg;z:fehlrl]g cannabina) Ha | N v v §
?EE:];TITa coelebs) B | B) * * §
E(’ILD":r?S reocchc:pos major) Bs | N ¥ * §
I?gglr?/us monedula) D U * * §
Iingerrliiegr]Iandarius) Ei N ¥ * §
Iillfitcea: pica) E B * * §
Cenhia brachycacyia o | @ | * | - 5
Eiaborin) - cg |8 | * | - 5
Pyl pyrld) am|® | | v :
?érleltrzipus serinus) Gi | (B) ¥ * §
%L;nrg:kens chloris) Gf | (B) * * §
%TQSE ?/(i:rri](tjis) Gu | N * * § 8§
|_(||‘;7>1|ssi?t22Slsaltlt<lrcz:meri) Hbs | U ¢ ¢

(Phosnicurus ochruros) wole | o | 5
(Prunelia modulars) e | s | - | - 5
l?gc.)n(?cec;?her;ustes coccothraustes) Kb N ¥ * 8
|?Seilttt)aereuropea) Kl N * * §
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Fortsetzung Tab. 2

g ] Egﬁ éu <§ gégg aﬁgg %é%“
TSZ'::SG Ir?Weajor) Km | (8) * * 8§
(Apus apus) wlo| - | - 5
(Sylvia aticapila vg | B | | 5
Tg?)?\?tlj(;a:cfrone) Rk | N * * §
|?(I?c?l?JlrtjllgtzjlepaIumbus) Rt | (B) ¥ * §
I?‘I(')Ltj(:(rzlczjsssielilacus) Rd D - - §
|?I(E):iktﬁrzjllt(::trj]ser:ubecula) R B * * §
(hegithalos saudatus swm| @) | * | - 5
S('Il'nt? r((jjrt?ss ?)ililom elos) Sd | (B) ¥ * §
Reguics inicapilles) sg |8 | * | - 5
S(Apsz:ti)Si;er nisus) Sp | N ¥ ¥ § 88 G
S(geagr](:tuzelis carduelis) st | (B) ¥ ¥ §
Ellzj;nlqcfca)l”t(iinunculus) Tt N ¥ VS 8 8§ G
(Tardus pilars) wa| o | + | - 5
Z(?rjcr)]gloon(;?/tes troglodytes) Z B * * §
Z(;:I%Zyall:gscopus collybita) Zz B * * 8

Legende zur Tabelle Vogel

Status = B = Brutvogel, (B) = Brutvogel angrenzend an Untersuchungsraum, N(G) = Nahrungsgast, BV = Brut-
verdacht, D = Durchziigler, U = Uberfliegend, W = Wintergast, ? = Status unbekannt

Rote Liste Status

0 - Artausgestorben M - migrierende Art

1 - vom Aussterben bedroht N/S-  von MaRRnahmen des Naturschutzes abhangig
2 - stark gefahrdet R - natirlich/extrem selten

3 - geféhrdet V - Vorwarnliste

D - Daten unzureichend * - ungefdhrdet

G - Gefahrdung anzunehmen, aber nicht bewertet

L 4
'

Status unbekannt - kein Nachweis oder nicht etabliert

| - gefahrdete wandernde Art

Bundesartenschutzverordnung / Bundesnaturschutzgesetz
8§ - besonders geschiitzte Art 8§ - streng geschitzte Art

Erhaltungszustand der Populationen planungsrelevanter Arten im atlantischen Raum NRW

(G) glinstig
(V) unglinstig/unzureichend
(S) ungiinstig/schlecht

(1) sich verschlechternd (1) sich verbessernd (%) als Brutvogel () als Koloniebriiter (7) als Rastvogel
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Arten in Nordrhein-Westfalen — Vorkommen, Erhaltungszustand, Gefahrdungen, Mal3nahmen (inkl. Neuregelungen).

Insgesamt konnten im Verlauf der Kartierung 36 Vogelarten nachgewiesen
werden. Von diesen kénnen 9 Arten sicher als Brutvogel fir den Bereich der
Untersuchungsflache gewertet werden. 13 weitere Vogelarten briiten im Be-
reich der benachbarten Flachen. Weitere Arten konnten Uberfliegend, als Nah-
rungsgast oder Durchzigler (Wacholderdrossel) beobachtet werden. Dazu z&h-
len die beiden nachgewiesenen planungsrelevanten Greifvogelarten (MUNLV
2008) Sperber und Turmfalke (jeweils Nahrungsgéaste). Weiterhin trat der
streng geschutzte (BNatSchG/BArtSchV) Grunspecht als Nahrungsgast auf (s.
jeweils Tab. 2, Spalte 3).

Bei Einhaltung der zum Schutz britender Vogel im Landschaftsgesetz NRW
definierten Zeitrdume fir die Geholzbeseitigung (01.03 bis 31.10) leiten sich
keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1. u. 3. (T6tung und Beeintrachtigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) ab. Da die drei nachgewiesenen streng
geschutzten Vogelarten (Grunspecht, Sperber, Turmfalke) lediglich als Nah-
rungsgast nachgewiesen wurden, kann auch ein Verstol3 gegen den § 44 (1) 2.
(Storung streng geschutzter Arten) ausgeschlossen werden. Die drei zuvor
genannten Arten kénnen leicht in die benachbarten Bereiche zur Nahrungssu-
che ausweichen. Die Biotope im Umfeld der bestehenden Stadtbahntrasse und
der Flughafenstral3e stellen ohnehin nur einen suboptimalen Lebensraum fur
die urbane Vogelwelt dar.

Die Vogel, die im Bereich der Untersuchungsflache briiten, zahlen tberwiegend
zu den haufigsten Arten in unserer Landschaft. Sie haben sich als Kulturfol-
ger an die anthropogen beeinflussten Lebensraume in menschlicher Néhe an-
gepasst und kénnen ,Extrem“-Standorte wie Innenstadte als Lebensraum nut-
zen. Selbst mit hdufigen Stdrungen, wie sie in Gro3stadten auftreten, kommen
sie (inzwischen) zurecht.

GrolRe Teile des flachig versiegelten Gelandes haben fir die Avifauna eher
eine Bedeutung als Nahrungshabitat, weniger als Brutstandort. Kénnten die
Baume im Bereich der in Karte 4 markierten Flachen weitgehend unangetastet
bleiben, so kdnnte hier die Funktion als Brutstandort weiterhin bestehen bleiben.

Baubedingte Flachen- und Geholzverluste kénnen durch die im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan (Anlage ... der Antragsunterlagen) beschriebenen
Mafinahmen ersetzt werden. Analog zur Artengruppe Flederméause soliten mog-
liche Geholzbeseitigungen, wenn Baumhéhlen betroffen sind, biologisch-
Okologisch begleitet werden.
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Luftbild 2: Uberblick — Ausgewahlte Beobachtungspositionen nachgewiesener V
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3.4 Saugetiere (Mammalia)

Die Kartierung der Artengruppe Séaugetiere beschrankte sich auf die Fleder-
mause (Chiroptera). Im Verlauf der Kartierungsexkursionen konnten nur ver-
haltnismafig wenige Fledermausbeobachtungen gemacht werden. Die Beo-
bachtungen beschrankten sich im Wesentlichen auf das Umfeld der Gehélzbe-
stéande nordlich des Freiligrathplatzes, die mit Gehodlzen bestockten Boschun-
gen zur A44 sowie die Geholze im Umfeld der Gebaude der Bundespolizei an
der Flughafenstral3e (s. Luftbild 3).

Tab. 3: S&ugetiere - Im Untersuchungsraum nachgewiesene Arten

2 5 2, = :
0B, | B | 88w | gEiv | s88v | gEe.
359 o9 oo TS 2r28 o2 8 2-e8
Art 58 a3 SELE 5562 £ NG9 =N
559 a8 BEEE 8502 £2a3 2S¢
GroRRer Abendsegler
g Vv RV WY § 88 ©
(Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler
1esed D v \% § 88 u
(Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus
- - * R/* v § 88§ G
(Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus
°r9 - * * \Y § 88§ G
(Pipistrellus pipistrellus)
Legende zur Tabelle Saugetiere
Rote Liste Status
0 - Artausgestorben M - migrierende Art
1 - vom Aussterben bedroht N/S-  von MaRRnahmen des Naturschutzes abhangig
2 - stark gefahrdet R - natirlich/extrem selten
3 - geféhrdet V - Vorwarnliste
D - Daten unzureichend X - Rote-Liste-Bewertung > als 15 Jahre, Taxon kam
oder kommt vor
G - Gefahrdung anzunehmen, aber * - ungeféhrdet
Status unbekannt ¢ - nicht bewertet

| - gefahrdete wandernde Art - - kein Nachweis oder nicht etabliert

Bundesartenschutzverordnung / Bundesnaturschutzgesetz
8§ - besonders geschiitzte Art 88§ - streng geschitzte Art

Erhaltungszustand der Populationen planungsrelevanter Arten im atlantischen Raum NRW

(G) Ginstig
(V) unglinstig/unzureichend
(S) ungiinstig/schlecht
(}) sich verschlechternd (1) sich verbessernd
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Im Bereich der Untersuchungsflache konnten im Verlauf der Begehungen zwi-
schen dem 20.04.2014 und dem 15.04.2015 mit dem Kleinen und Grof3en
Abendsegler, der Rauhautfledermaus und der Zwergfledermaus 4 Fledermaus-
arten nachgewiesen werden. Die Zwergfledermaus jagt punktuell anhaltend im
Gebiet (s. Lufthild 3). Der Kleine Abendsegler und die Rauhautfledermaus konn-
ten jeweils einmalig Uberfliegend verhdrt werden. Der Grof3e Abendsegler (2
Kontakte) trat als Durchzigler auf. Gebdudequartiere (Ausflugbeobachtungen,
Schwarmen) wurden nicht festgestelit.

Tab. 4: Zusammenfassende Auswertung der Fledermausnachweise -
Standort
Fledermausart /Anzahl der Detektorkontakte
Position Kleiner GroRer Rauhaut- Zwerg-
Abendsegler Abendsegler fledermaus fledermaus
P1 1 24
P2 1 1 14
P3 8
P4 28
P5 10
P6 4
Transekt
FlughafenstraBe ! 11
Summe 1 2 1 99

Insgesamt wurden 103 Fledermausnachweise (Kontakte) mittels Sonogramm
aufgezeichnet (s. Tab. 4, Spalte 2 bis 5). Im Verlauf der Kartierung wurden
Uberwiegend Einzeltiere verhort. Gelegentlich konnten kleine Gruppen von ja-
genden Zwerdfledermausen (max. 2 gleichzeitig) beobachtet bzw. verhdrt wer-
den. Die Schwerpunkte der Fledermausbeobachtungen lagen im Suden des
Untersuchungsraums entlang der Geholze an der bestehenden Stadtbahntras-
se (P1 u. P2, Luftbild 3) sowie entlang der Gehdlze an der Boschung zur A 44
(P4, Luftbild 3).

Da ein aufgezeichneter Kontakt (Sonogramm) auch mehrere Individuen umfas-
sen kann sind die Spalten 2 und 4 in Tabelle 5 nicht identisch. Die in Tabelle 5
aufgelisteten Zahlen sind keine absoluten Zahlen, sondern geben einen tber-
schlagigen Hinweis auf die Haufigkeit (Aktivitdt) der nachgewiesenen Arten im
Untersuchungsraum. Es wurden auch nicht alle Detektorkontakte aufgezeich-
net.
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Tab.5: Zusammenfassende Auswertung der Fledermausnachweise - Arten
0,
Nachweise / /otu_a L2 Anzahl/
Fledermausart Anteil am L
Sonogramme : Individuen
Gesamtnachweis
Grol3er Abendsegler 2 1,9% 2
Kleiner Abendsegler 1 1,0% 1
Rauhautfledermaus 1 1,0% 1
Zwergfledermaus 91 96,1% 99
unbekannt 0
Summe 94 100,0% 103
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Luftbild 3: Uberblick - Erfasste Jagdreviere und Beziehungen um Umfeld.
Lage der Untersuchungsposition Diisseldorf-Stockum
Betrachtungstrasse

Flugverhalten: anhaltende Jagd =% Flugverhalten: Transferflug
massiver Fledermausflug <“» Wechselbeziehungen erkennbar
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Betroffenheit planungsrelevanter Arten

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) - Streng geschutzt, Anhang IV FFH-
Richtlinie

Der Grolie Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und
Winterquartiere vor allem Baumhdhlen in Waldern und Parklandschaften ge-
nutzt werden. Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Lebensraume, die einen
hindernisfreien Flug ermdglichen. In groRen Héhen zwischen 10 und 50 Metern
jagen die Tiere Uber grolen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbaumen, Ag-
rarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdge-
biete kénnen weiter als 10 Kilometer von den Quartieren entfernt sein. Som-
merquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in
Baumhdhlen, seltener auch in Fledermauskasten. Die Wochenstubenkolonien
der Weibchen befinden sich vor allem in Nordostdeutschland, Polen und Sud-
schweden. In NRW sind Wochenstuben noch eine Ausnahmeerscheinung. Ab
Mitte Juni werden die Jungen geboren. Im August I6sen sich die Wochenstuben
auf. Da die ausgesprochen ortstreuen Tiere oftmals mehrere Quartiere im Ver-
bund nutzen und diese regelmafig wechseln, sind sie auf ein groRes Quartier-
angebot angewiesen.

Als Winterquartiere werden von November bis Marz gro3radumige Baumhdhlen,
seltener auch Spaltenquartiere in Gebauden, Felsen oder Briicken bezogen. In
Massenquartieren kdnnen bis zu mehrere tausend Tiere Uberwintern. Der Gro-
3e Abendsegler ist ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen Wan-
derungen zwischen Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten groRe Entfer-
nungen von uber 1.000 (max. 1.600) Kilometern zwischen Sommer- und Win-
terlebensraum zuriicklegen kann. In NRW gilt der Grol3e Abendsegler als ,ge-
fahrdete wandernde Art“, die besonders zur Zugzeit im Frihjahr und Spatsom-
mer/Herbst auftritt. Er kommt vor allem im Tiefland nahezu flachendeckend vor.
In den héheren Lagen des Sauer- und Siegerlandes zeigen sich dagegen gro-
Rere Verbreitungslicken. Aktuell sind 4 Wochenstubenkolonien mit je 10 bis 30
Tieren (im Rheinland), einzelne Ubersommernde Mannchenkolonien, zahlreiche
Balz- und Paarungsquartiere sowie einige Winterquartiere mit bis zu mehreren
hundert Tieren bekannt (2006).

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen:

+ Verlust oder Entwertung der Sommerlebensraume im Wald (v. a. Umbau von
alten Laub- und Mischwaldern in strukturarme Bestande (z. B. Nadelwalder),
Entfernen von starkem Alt- und Totholz).

« Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hohlenbgu-
men sowie alten, kranken oder toten Baumen (v. a. auch im Winter).

« Verlust oder Beeintrachtigung von Felsspaltenquartieren (z. B. Klettersport)
sowie von Quartieren in Bauwerken durch Beseitigung von Spalten, Hohl-
raumen, Einflugmaglichkeiten.

« Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald, in strukturreichen
Parklandschaften sowie im Siedlungsbereich (u. a. Biozide).

« Zerschneidung der Lebensraume und Flugrouten (v. a. Stralen- und Wege-
bau, Siedlungen o. &. flachenhafte Baumaf3nahmen).

- Tierverluste durch Kollision an Straf3en und Windenergieanlagen.

31




I | LStadtbahnlinie U81 / 1. BA — Freiligrathplatz — Flughafen Terminal*
'l Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Betroffenheit im Untersuchungsraum

Der GroRe Abendsegler konnte zweimalig im April 2014 und 2015 durchziehend
(Transferrufe) verhort werden. Anhaltendes Jagdverhalten zeigte die Art nicht
(s. Luftbild 3). Es kann davon ausgegangen werden, dass es sich lediglich um
einen Transferflug im April handelte. Quartiere der Art sind bei Umsetzung der
Planung kaum betroffen, da nur vereinzelt Baumhohlen im Untersuchungsraum
vorgefunden wurden (vgl. Kap. 3.1). Durch den Ausbau der Stadtbahntrasse
sind nach Ansicht des Verfassers keine Beeintrachtigungen der lokalen Popula-
tion zu befirchten.

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG werden nach Einschatzung des Ver-
fassers bei Umsetzung der Planung nicht ausgeldst, wenn einige Vorsorge-
malnahmen eingehalten werden (s. Kap. 5).
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Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) - Streng geschutzt, Anhang IV FFH-
Richtlinie

Der Kleine Abendsegler ist eine Waldfledermaus, die in waldreichen und struk-
turreichen Parklandschaften vorkommt. Die Jagdgebiete befinden sich zum
einen in Waldern, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschldgen, Waldrandern und
Wegen jagen. AuRerdem werden Offenlandlebensraume wie Grunlander, He-
cken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht. Kleine
Abendsegler jagen im freien Luftraum in einer HOhe von meist Gber 10 Metern.
Die individuellen Aktionsraume sind 2 bis 18 Quadratkilometer grof3, wobei die
einzelnen Jagdgebiete 1 bis 9 (max. 17) Kilometer weit vom Quartier entfernt
sein koénnen. Als Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem
Baumhohlen, Baumspalten sowie Nistkasten, seltener auch Jagdkanzeln oder
Gebaudespalten genutzt. Die Weibchenkolonien bestehen aus 10 bis 70 (max.
100) Individuen. Dabei bilden sich innerhalb eines Quartierverbundes oftmals
kleinere Teilgruppen, zwischen denen die Tiere haufig wechseln. Insofern sind
sie auf ein grof3es Quartierangebot angewiesen. Ab Anfang/Mitte Juni bringen
die Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstuben werden ab Ende Au-
gust/Anfang September wieder aufgeldst. Die Tiere Uberwintern von Oktober
bis Anfang April meist einzeln oder in Kleingruppen mit bis zu 30 Tieren in
Baumhdhlen sowie in Spalten und Hohlrdumen an und in Gebauden, seltener
auch in Fledermauskasten. Als Fernstreckenwanderer legt der Kleine Abend-
segler bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Reproduktions- und
Uberwinterungsgebieten grole Entfernungen von 400 bis 1600 Kilometern zu-
ruck. Die Art ist vergleichsweise ortstreu und sucht traditionell genutzte Som-
merquartiere auf. Der Kleine Abendsegler wird in NRW nur noch auf der ,Vor-
warnliste® gefuhrt. Seit mehreren Jahren zeichnen sich eine Bestandszunahme
sowie eine Arealerweiterung ab. Mittlerweile liegen aus allen Naturrdumen
Fundmeldungen mit Wochenstuben vor, die ein zerstreutes Verbreitungsbild
ergeben.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen:

« Verlust oder Entwertung der Sommerlebensrdume im Wald (v. a. Umbau
von alten Laub- und Mischwaldern in strukturarme Besténde (z. B. Nadel-
walder), Entfernen von starkem Alt- und Totholz).

«  Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hoéhlen-
baumen sowie alten, kranken oder toten Badumen (v. a. auch im Winter).

«  Verlust oder Entwertung von Gebaudequartieren durch Beseitigung von
Spalten, Hohlrdumen, Einflugméglichkeiten.

« Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald, in strukturreichen
Parklandschaften sowie im Siedlungsbereich (u. a. Biozide).

- Zerschneidung der Lebensraume und Flugrouten (v. a. Stral3en- und Wege-
bau, Siedlungen o. &. flachenhafte Baumaf3nahmen).

- Tierverluste durch Kollision an Stralen und Windenergieanlagen.

Quelle: LANUV NRW aktualisiert
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Betroffenheit im Untersuchungsraum

Der Kleine Abendsegler konnte einmalig tiberfliegend nérdlich der Stadtbahnhal-
testelle Freiligrathplatz beobachtet (verhdrt) werden. Anhaltendes Jagdverhalten
zeigte die Art nicht (s. Luftbild 3). Es kann davon ausgegangen werden, dass es
sich lediglich um einen Transferflug im April handelte. Quartiere der Art sind bei
Umsetzung der Planung kaum betroffen, da nur vereinzelt Baumhohlen im Un-
tersuchungsraum vorgefunden wurden (vgl. Kap. 3.1). Durch den Ausbau der
Stadtbahntrasse sind nach Ansicht des Verfassers keine Beeintrachtigungen
der lokalen Population zu befurchten.

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG werden nach Einschatzung des Ver-
fassers bei Umsetzung der Planung nicht ausgeldst, wenn einige Vorsorge-
malnahmen eingehalten werden (s. Kap. 5).
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) - Streng geschutzt, Anhang IV
FFH-Richtlinie

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen
Landschaften mit einem hohen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt
werden Laub- und Kiefernwalder, wobei Auwaldgebiete in den Niederungen
gréRerer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete werden vor allem insekten-
reiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht,
wo die Tiere als Patrouillenjager in 5 bis 15 Meter Hohe kleine Fluginsekten
erbeuten. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittich 18 Hektar grof3
und kdnnen in einem Radius von 6 bis 7 (max. 12) Kilometern um die

Quartiere liegen. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke
an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewasserna-
he liegen. Genutzt werden auch Baumhdhlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln,
seltener auch Holzstapel oder waldnahe Gebaudequartiere. Die Wochenstu-
benkolonien der Weibchen mit 50 bis 200 Tieren befinden sich vor allem in
Nordostdeutschland. In NRW gibt es bislang nur eine Wochenstube. Ab Mitte
Juni kommen die Jungen zur Welt. Bereits ab Mitte Juli I6sen sich die Wochen-
stuben wieder auf. Die Paarung findet wahrend des Durchzuges von Mitte Juli
bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen individuelle
Paarungsquartiere.

Die Uberwinterungsgebiete der Rauhautfledermaus liegen vor allem auferhalb
von NRW. Es werden Uberirdische Spaltenquartiere und Hohlrdume an Baumen
und Gebauden bevorzugt. Dort Uberwintern die Tiere von Oktober/November
bis Marz einzeln oder in Kleingruppen mit bis zu 20 Tieren. Als Fernstrecken-
wanderer legt die Art bei ihren saisonalen Wanderungen zwischen den Repro-
duktions- und Uberwinterungsgebieten von Nordost- nach Siidwest-Europa
grofRe Entfernungen von tber 1.000 (max. 1.900) Kilometern zurick. Die Rau-
hautfledermaus gilt in NRW hinsichtlich des Vorkommens von Wochenstuben
als ,natirlich/extrem selten®. Sie ist vor allem im Tiefland wahrend der Durch-
zugs- und Paarungszeit weit verbreitet. Aus den Sommermonaten sind mehrere
kleine Mannchenkolonien sowie eine Wochenstube mit 50 bis 60 Tieren (Kreis
Recklinghausen) bekannt (2004). Seit mehreren Jahren deutet sich in NRW
eine Bestandszunahme der Art an.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen:

« Verlust oder Entwertung der Sommerlebensraume im Wald (v. a. Umbau
von alten Laub- und Mischwaldern, Feucht- und Auwaldern in strukturarme
Bestande, Entfernen von starkem Alt- und Totholz).

« Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hdéhlen-
baumen sowie alten, kranken oder toten Baumen (v. a. im Herbst und Win-
ter).

« Verlust oder Entwertung von Gebaudequartieren durch Umnutzung oder
Beseitigung von Spalten, Hohlraumen, Einflugéffnungen.

- Tierverluste durch Vergiftung (v. a. Holzschutzmittel) sowie Stérungen in
den Wochenstuben.

Quelle: LANUV NRW aktualisiert
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Betroffenheit im Untersuchungsraum

Die Rauhautfledermaus konnte einmalig tberfliegend im Bereich der Lilienthal-
stral3e beobachtet (verhort) werden. Anhaltendes Jagdverhalten zeigte die Art
nicht (s. Luftbild 3). Es kann davon ausgegangen werden, dass es sich lediglich
um einen Transferflug im April handelte. Quartiere der Art sind bei Umsetzung
der Planung kaum betroffen, da nur vereinzelt Baumhothlen oder Baume mit
Spaltenverstecken im Untersuchungsraum vorgefunden wurden (vgl. Kap. 3.1).
Durch den Ausbau der Stadtbahntrasse sind nach Ansicht des Verfassers kei-
ne Beeintrachtigungen der lokalen Population zu befurchten.

Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG werden nach Einschatzung des Ver-
fassers bei Umsetzung der Planung nicht ausgeldst, wenn einige Vorsorge-
malnahmen eingehalten werden (s. Kap. 5).
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) - Streng geschutzt, Anhang IV
FFH-Richtlinie

Zwerdfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Land-
schaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub-
und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbestande so-
wie StralRenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2 bis 6 (max. 20) Meter H6-
he im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen. Die
individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 Hektar gro® und kénnen in
einem Radius von 50 Metern bis zu 2,5 Kilometern um die Quartiere liegen. Als
Sommerquartiere und Wochenstuben werden fast ausschlief3lich Spaltenver-
stecke an und in Gebauden aufgesucht. Genutzt werden Hohlrdume unter
Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder
auf Dachbdden. Baumquartiere sowie Nistkasten werden ebenfalls bewohnt.
Die ortstreuen Weibchenkolonien bestehen in NRW durchschnittlich aus mehr
als 80 (max. 400) Tieren. Dabei werden mehrere Quartiere im Verbund genutzt,
zwischen denen die Tiere im Durchschnitt alle 11 bis 12 Tage wechseln. Ab
Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang/Mitte August l6sen sich die
Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,Invasio-
nen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in
groRer Zahl in Gebaude einfliegen.

Ab Oktober/November beginnt die Winterruhe, die bis Marz/Anfang April dauert.
Auch als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Ge-
bauden, auRerdem natlrliche Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kel-
lern oder Stollen bezogen. Die Standorte sind nicht immer frostfrei und haben
eine geringe Luftfeuchte. Zwergfledermause gelten als quartiertreu und kdnnen
in traditionell genutzten Massenquartieren mit vielen tausend Tieren Uberwin-
tern. Bei ihren Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier legen die
Tiere meist geringe Wanderstrecken von unter 50 Kilometern zuriick. Die
Zwergfledermaus gilt in NRW aufgrund erfolgreicher SchutzmafRhahmen derzeit
als ungefahrdet. Sie ist in allen Naturrdumen auch mit Wochenstuben nahezu
flichendeckend vertreten. Winterquartiere mit mehreren hundert Tieren sind
unter anderem aus den Kreisen Diren und Siegen bekannt.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen:

« Verlust oder Entwertung von Gebaude(winter)quartieren durch Umnutzung
oder Beseitigung von Spalten, Hohlraumen, Einflugmdglichkeiten; Schlie-
Rung von Dachbdden und Kirchtirmen.

- Tierverluste durch Vergiftung (v. a. Holzschutzmittel) sowie Stérungen in
den Wochenstuben.

- Tierverluste bei Invasionen in Gebaude (z. B. Verenden in Doppelfenstern,
Entliftungsrohren, Vasen, Fliegenklebefallen).

Quelle: LANUV
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Betroffenheit im Untersuchungsraum

Die Zwergfledermaus konnte kontinuierlich im Verlauf jeder Detektorbegehung
jagend im Bereich der gesamten Untersuchungsflache beobachtet und verhort
werden. Es kann jedoch auf Grund der Beobachtungen davon ausgegangen
werden, dass es bei den Flachen des Untersuchungsraums lediglich um subop-
timale Teiljagdreviere handelt. Das trifft insbesondere fur die Flachen nordlich
der A 44 zu. Da im Zug der projektierten BaumafRnahme Geb&ude nicht zurtick-
gebaut werden kdnnen auch keine Quartiere entfallen.

Wenn im Verlauf des Ausbaus der Stadtbahntrasse die Saumgehdlze entlang
der Lilienthalstral3e an der Danziger Straf3e sowie an der Boschung zur A44
weitgehend geschont werden, haben die vorgesehenen Eingriffe einen kaum
beeintrachtigenden Charakter fur die Jagdreviere. Temporare, baubedingte
Stérungen sind aus der Sicht des Verfassers hinnehmbar, da die Zwergfleder-
mause in den Bereich Dusseldorf Stockum mit seinen alteren Gérten und
Baumbestand, hier bestehen sehr viel guinstigere Moglichkeiten zur Jagd, aus-
weichen konnen. Hier sind auch die Quartiere der Art (Gebaudefledermaus) zu
erwarten. Die temporaren, baubedingten Beeintrachtigungen fallen nicht weiter
ins Gewicht.

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG werden nach Einschatzung des Ver-
fassers bei Umsetzung der Planung nicht ausgelost, wenn einige Rahmenbe-
dingungen eingehalten werden (s. Kap. 5).
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Zusammenfassung Flederméause

Betrachtet man die Kartierungsergebnisse, so sind kaum Geféahrdungen der
Artengruppe Flederméuse durch die projektiere Stadtbahnverlangerung anzu-
nehmen.

Baumhdhlenbewohnende Waldflederméuse, wie der GrofRRe und der Kleine
Abendsegler bzw. die Rauhautfledermaus traten nur sehr selten als durchzie-
hende oder durchfliegende Arten auf.

Geb&audefledermause, wie die Zwergfledermaus, sind nicht von den Baumalf3-
nahmen betroffen, da keine Gebaude zuriick gebaut werden sollen. Es entfallen
allerdings (temporér) suboptimale Teile von Jagdrevieren der Zwergfledermaus,
die jedoch wiederhergestellt und/oder an anderer Stelle (mdglichst im raumlich
funktionalen Zusammenhang) ersetzt werden konnen.

Analog zur Artengruppe Vogel sollten mdgliche Geholzbeseitigungen, wenn
Baumhdhlen betroffen sind, biologisch-6kologisch begleitet werden.
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4 Zusammenfassung und Bewertung der Kartierungsergebnisse

Grundsatzlich verbieten die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG), der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie 1992) und der Vogelschutz-Richtlinie (EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE
2009) neben dem direkten Zugriff (T6tung, Zerstdrung von Lebensstatten) auch
erhebliche Stérungen streng geschtzter Tierarten und der europaischen Vo-
gelarten (8 44 BNatSchG, Art. 12 FFH-Richtlinie und Art. 5 VS-RL). Ausnah-
men kdnnen - falls zumutbare Alternativen nicht vorhanden sind - aus zwingen-
den Grinden des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses (oder Allgemeinwohls)
nur zugelassen werden, wenn die betroffenen Populationen in ihrem nattrlichen
Verbreitungsgebiet in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen (Art. 16
FFH-Richtlinie) oder sich der Erhaltungszustand nicht verschlechtert (§ 44, 45
BNatSchG). Besondere Berucksichtigung finden im Bundesland Nordrhein-
Westfalen die planungsrelevanten Arten (MUNLYV 2008).

Zur Bewertung von Eingriffen in Lebensraume streng und besonders geschutz-
ter, in NRW insbesondere planungsrelevanten Tierarten, schreibt das MUNLV
seit 2010 in seiner ,Verwaltungsvorschrift Artenschutz® (VV Artenschutz,
MUNLV 2010) ein mehrstufiges Verfahren vor, das in der formalen Arten-
schutzprufung (ASP) zu durchlaufen ist. Nach der Vorprufung (Stufe 1), in der
das potenziell betroffene Artenspektrum auf der Basis vorhandener Daten dis-
kutiert wird (siehe NORMANN 2013), folgt ggf. eine Kartierung, auf dessen
Grundlage die tatséchliche Betroffenheit festgestelit wird (Stufe I1).

Bei relevanten Beeintrachtigungen von Arten ist ein Ausnahmeverfahren (Stufe
) erforderlich, in dem i.d.R. von der zustéandigen Naturschutzbehorde gepruft
wird, ob die anhangige Planung zulassungsfahig ist.

Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag entspricht der o.g. Stufe Il
der VV Artenschutz.

Zur Vereinfachung der Bewertung des Eingriffs in lokale Populationen planungs-
relevanter Arten werden sogenannte Prifprotokolle (A bis D) angefertigt. Priif-
protokolle fur die im vorliegenden Fall nachgewiesenen planungsrelevanten Ar-
ten befinden sich im Anhang.

Baumhohlenkartierung

Im Verlauf der Gelandebegehungen konnten im relevanten, von einem maogli-
chen Eingriff betroffenen Bereich, nur wenige Baumhdhlen vorgefunden wer-
den. Im Vorfeld einer mdglichen Beseitigung, diese sollte vorzugsweise im Win-
ter erfolgen, muss auf die Nutzung der Baumhdhle als ,Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten” (844 (1)
3. BNatSchG) geachtet werden.

Um keine Verbotstatbestande nach 844 (1) 1. - 3. BNatSchG auszuldsen, be-
darfen die Baumhghlen im Vorfeld ihrer Beseitigung einer abschliel3enden Be-
trachtung (ggfs endoskopische Untersuchung). Da kompensatorische Mal3-
nahmen, wie der Ersatz der natlrlichen Baumhohlen durch kinstliche mdoglich
ist, zeichnen sich keine unlésbaren Konflikte ab, die zur Auslésung von Verbots-
tatbestanden nach 8§ 44 BNatSchG fuhren konnten (s. Kap. 5).
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Kriechtiere

Nachweise von Arten dieser Artengruppe gelangen nicht. Nach Auffassung des
Verfassers lassen sich z.Zt. keine Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG
bei Umsetzung der projektierten Stadtbahnplanung ableiten.

Vogel

Im Verlauf der Begehungen konnten 36 besonders geschitzte européische
Vogelarten nachgewiesen werden. Zu diesen zéhlen auch 3 streng geschiitzte
Arten von denen wiederum 2 in NRW als planungsrelevant gelten. Die streng
geschitzten Arten traten allerdings nur als Nahrungsgaste auf (s. Prufprotokolle
im Anhang). Aus den Ergebnissen der ornithologischen Kartierung lassen sich
nach Auffassung des Verfassers keine Verbotstatbestdnde nach 8§ 44
BNatSchG bei Umsetzung des hier projektierten Vorhabens ableiten. Die Fla-
chen im Untersuchungsraum, die eine besondere Bedeutung fur die besonders
und nach EU-Recht (EU-Vogelschutzrichtlinie) insgesamt geschutzten européai-
schen Vogelarten besitzen, bleiben weitgehend erhalten oder werden auf
Grundlage LPB wiederhergestellt und/oder ausgeglichen.

Fledermause

Die durchgefiihrten Detektor-Begehungen erbrachten, bis auf einzelne Nach-
weise des GroR3en und Kleinen Abendseglers sowie der Rauhautfledermaus,
Uberwiegend Nachweise der Zwergfledermaus. Diese jagt im Untersuchungs-
raum vereinzelt, selten anhaltend. Hinweise, die Rickschliisse auf Gebaude-
guartiere ergeben, gelangen nicht, sind auch nicht von Relevanz, da im Rahmen
der projektierten Planung keine Gebaude zurtickbebaut werden sollen.

Die wenigen, méglicherweise bei Umnutzung der Flache entfallenen Baumhoh-
len kbnnten, wenn die Mdglichkeit auch sehr gering ist, ein Quartier des Grof3en
Abendseglers (Zwischenquartier), des Kleinen Abendseglers und der Rauhaut-
fledermaus (Zwischenquartier) sein.

Durch den hohen Versieglungsgrad bestehen im Bereich grol3er Teile der Un-
tersuchungsflache nur wenige ,ergiebige” Jagdreviere. Diese beschrénken sich
auf die ,bewaldeten”, oder mit Gehdlzsaumen ausgestatteten Biotope (BO-
schungen an der A44, parkartiges Umfeld der Geb&ude der Bundespolizei,
Baumkulissen an der Danziger und LilientalstralRe, hier besonders die aufge-
lassenen Garten (Grabelandflachen) der Rheinbahn).

Die gunstigeren Bereiche waren, mit der Ausnahme der aufgelassenen Garten
(Grabelandflachen) der Rheinbahn, nach Stand der Planung weniger von einer
Inanspruchnahme betroffen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Zwergfledermaus-Population durch die projektierten Baumaf3nah-
men kann nach Ansicht des Verfassers bei Bertcksichtigung der formulierten
Mafinahmen (siehe Kap. 5) ausgeschlossen werden.

Gegebenenfalls wird eine Verlagerung der Jagdreviere in Richtung der alteren
Siedlungsbereiche mit Geholzbestand in Disseldorf-Stockum erfolgen. Die
Auslosung von Verbotstatbestéanden ist nach Ansicht des Verfassers nicht zu
befurchten.
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Anmerkungen zur temporaren Bauwasserhaltung / Einleitung in den
Kittelbach

Die Trasse der temporaren Grundwassersammelleitung wurde so projektiert,
dass weder Geholzflachen noch Baume hierfir enthommen werden mussen. Im
Rahmen der Ausfiihrungsplanung ist mit dem zustandigen Fachamtern zu kla-
ren, inwieweit punktuell Kronenriickschnittmaf3nahmen erforderlich bzw. zweck-
maRig sind. In der Regel verlauft die Trasse Uber Rasen-, Wege- und Stral3en-
flachen (siehe Anlage 15 und 17 der Antragsunterlagen). Im Bereich von que-
renden FulR-/ Radwegen und/oder Straf3en sind Leitungsbriicken vorgesehen.
Zwischen Terminal Ring und Kittelbach wird die Sammelleitung durch einen mit
Gehélzen bestockten Wall gefiihrt. Hier konnte in der Ortlichkeit ein Punkt fest-
gelegt werden, der es ermdglicht, Gehdlzverluste zu vermeiden.

Eine Betroffenheit der relevanten Artengruppen
« Fische und
« aquatische Mollusken (Weichtiere)

sowie die Betroffenheit der submersen Makrophyten (,unter Wasser lebenden
Pflanzen) kann nach Auffassung des Verfassers ausgeschlossen werden.

Die Uferbdschung der Einleitungsstelle ist gehdlzfrei (siehe Foto 22).

Foto 13: Blick auf den Kittelbach im Bereic
der geplanten (temporéren) Einleitstelle.

O

Bodenarbeiten unter Wasser finden nur in geringem Umfang bzw. punktuell
statt.

Zur Vermeidung von Stérungen des 6kologischen Gleichgewichts des Kittel-
bachs durch die temporare Einleitung, sollte das Férderwasser vorab Uber ein
Absetzbecken geleitet werden (Rlckhaltung Feinanteile). Ferner ist die Sam-
melleitung am Ende mit einem ,Prallblech® auszustatten. Hierdurch kann sicher-
gestellt werden, dass es bei der Einleitung in den Kittelbach nicht zu Verwirbe-
lungen und/oder Tribungen kommt. Die Einleitung in den Kittelbach wird mittels
Monitoring Uberwacht (siehe auch Anlage 14 der Antragsunterlagen, Erlaute-
rungsbericht zum Wasserrechtsantrag).

Eine Beeintrachtigung der Unterwasserflora und —fauna kann nach Auffassung
des Verfassers somit ausgeschlossen werden.

Eine abschlieRende Betrachtung erfolgt im Rahmen des Wasserrechtsantra-
ges.
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5 MaRBnahmen zur Integration des Artenschutzes in die Planung

Um die Beeintrachtigung der betroffenen Populationen streng aber auch be-
sonders geschutzter Arten durch die geplante BaumalRnahme so gering wie
madglich zu halten bzw. dem Verschlechterungsverbot des § 44 BNatSchG zu
entsprechen, ist die Umsetzung einiger (Vorsorge-) MaRnahmen erforderlich
(siehe auch Anlage 15 der Antragsunterlagen).

Kriechtiere

Auf Grund fehlender Nachweise sind derzeit keine MalRnahmen notwendig.
Wiinschenswert ware jedoch die Gestaltung der neuen Stadtbahndamme au-
Rerhalb der bestehenden Infrastruktur als Bahndamm mit Schotteraufbau und
Ubergangen aus liickiger, krautiger Vegetation mit hohem Rohbodenanteil in die
angrenzenden Bereiche.

Vogel
Folgende MalRnahmen waren denkbar:

« Zur Einhaltung des Totungsverbots nach § 44 BNatSchG - Definition
strikte Einhaltung eines Zeitfensters fir die notwendig werdende Ge-
holzbeseitigung. Ein glinstiges Zeitfenster liegt im Bereich der Winter-
monate Dezember bis Februar (jeweils inkl., vgl. Fledermause). Auf kei-
nen Fall dirfen Gehdlze wahrend der (Kern-)Brutzeiten europaischer
Vogelarten in den Monaten Marz bis Juli (jeweils inkl.) durchgefuhrt wer-
den, da sonst die Gefahr der Tétung von Nestlingen besteht.

- Ersatz der verloren gehenden Baumhodhlenquartiere etwa im Verhaltnis
1:2 durch das Aufhdngen von Nistkdsten an Baumen im Umfeld der Pro-
jektflache. Die MaBnahme muss nicht als CEF-MaRnahme* vor Beginn
der Fallungen erfolgen, sollte aber zeitnah nach der Geholzbeseitigung
erfolgen.

- Weitgehende Schonung der Saumgehdlze. Die Baustelleneinrichtungs-
flachen sollten in erster Linie auf bereits versiegelten Flachen eingerich-
tet werden.

« Schutz der verbleibenden Baume im Umfeld des Baustellenbereichs
nach DIN 18920, ggfs unter Vermeidung der Abdeckung von Baumhoh-
len.

- Nach Abschluss der Bauarbeiten Eingriinung der verbleibenden Flachen
mit bodenstandigen Geholzen, auch mit Baumen hoéherer Ordnung, die
langfristig auch wieder Baumhohlen aufweisen kdnnten. Gehdlze, die In-
sektenreichtum generieren sind zu bevorzugen.

# CEF-Mafinahme = continuous ecological functionality-measures (Ubersetzung = Mafinahmen zur dauerhaf-
ten Sicherung der 6kologischen Funktion)
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Fledermause

Um den Verlust von Zufluchtsstatten (Fledermausquartiere) zu kompensieren
sowie einer unbeabsichtigten Tétung vorzubeugen, sind folgende Maf3nahmen
geboten:

« Zur Einhaltung des Toétungsverbot nach § 44 BNatSchG - Definition
strikte Einhaltung eines Zeitfensters fur die notwendig werdenden Ab-
brucharbeiten in dem mit den geringsten Beeintrachtigungen der betrof-
fenen Arten zu rechnen ist. Ein glinstiges Zeitfenster liegt im Bereich
der Wintermonate Dezember bis Februar (jeweils inkl., vgl. Vogel).

- Ersatz der verloren gehenden Baumhdhlenquartiere etwa im Verhaltnis
1:2 durch das Aufhéngen (Fledermauskasten) an Baumen im Umfeld
der Projektflache. Die MaRnahme muss nicht als CEF-MalRnahme vor
Beginn der Fallungen erfolgen, sollte aber zeithah nach der Gehdlzbe-
seitigung erfolgen.

«  Weitgehende Schonung der Saumgehdlze (z. B. alter Baumbestand im
Bereich der aufgelassenen Garten (Grabelandflachen) der Rheinbahn,
Geholze auf der Béschung der A44) aulRerhalb der Baufelder und Bau-
stelleneinrichtungen. Die Baustelleneinrichtung sollte wenn moglich im
Bereich von bereits versiegelten Freiflachen erfolgen.

« Schutz der verbleibenden Badume im Umfeld des Baustellenbereichs
nach DIN 18920 ggf. unter Vermeidung der Abdeckung von Baumhoh-
len.

« Nach Abschluss der Bauarbeiten Eingrinung der verbleibenden Flachen
mit bodenstandigen Geholzen, auch mit Baumen héherer Ordnung, die
langfristig auch wieder Baumhdhlen aufweisen kénnten. Geholze, die In-
sektenreichtum generieren sind zu bevorzugen.
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Fledermauskésten

Fledermauskasten kdnnen selbst, vorzugsweise als Holzkonstruktionen, ange-
fertigt oder vom Fachhandel bezogen werden. Die vom Fachhandel zu bezie-
henden Késten besitzen eine langere Lebensdauer und ein professionelleres
Aussehen. Die Fledermausk&sten (z. B. der Fa. Schwegler) bestehen aus ein-
gefarbtem oder lackiertem Holzbeton. Holzbeton ist ein Werkstoff, der aus ei-
ner Mischung von Sagespanen und Zement besteht.

Fledermauskésten als Ersatz fir Baumhohlen

Fledermaus-
GroBraumhéhle 1 FS
Nr. 133

Nr. 134

B 32 mm
Fledermausflachkasten 1 FF Nisthohle :rM 1':'? @

Nr. 139

Abb.1: Beispiele fir kiinstliche Baumhohlen, die im Umfeld der Eingriffsflache ange-
bracht werden sollten. (Quelle: SCHWEGLER Vogel- und Naturschutzprodukte
GmbH)
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Nistkasten als Ersatz fiir Baumhodhlen

Abb. 2: Schwegler Nisthéhle Typ 1B fiir Kohl-, Blau-, Sumpf-,
Tannen-, Haubenmeise, Gartenrotschwanz, Kleiber, etc..
(Quelle: SCHWEGLER Vogel- und Naturschutzprodukte
GmbH)

Abb. 3: Schwegler Nischenbriterhéhle Typ 1N fir Hausrotschwanz,
Gartenrotschwanz, Bachstelze, Grauschnapper, Rotkehlchen und
Zaunkonig. (Quelle: SCHWEGLER Vogel- und Naturschutzprodukte
GmbH)

Disseldorf, den 10.09.2015

PR

> /’7%""“

i.A.  Christoph Ibach
(Landschaftsarchitekt AK-NW)

Dipl.-Ing. WalterNormann

Landschaftsarchitekt
Klausingstr. 13 40 476 Disseldorf
Tel. 0211/451008 Fax. 451000

E-mail: Normann.Landschaftsarchitekt@t-online.de
www.normann-landschaftsarchitekt.de
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Sonogramme Fledermause
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Sonogramm 1: GroRRer Abendsegler Transferflug (Datei RO9_0015-20.04.2014).

Sonogramm 2: Kleiner Abendsegler Transferflug (Datei R0O9_0030-20.04.2014).

2015.04.15, 21:28:50 38,67 kHz
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Sonogramm 3: Rauhautfledermaus Jagd, im Hintergrund Zwergfledermaus (Datei Box1-
P2.hbx-23.05.2014).
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2014.05.23, 22:08:30 44,53 kHz

Sonogramm 4: Zwergfledermaus Jagd (Datei HB2-B-P4.hbx-23.05.2014).

2014.05.23, 22:12:23 44,82 kHz
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Sonogramm 5: Zwergfledermaus Fangsequenz (Datei HB2-B-P4.hbx-23.05.2014).
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Anhang 2
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

purch Planforhaben berofiene ATt Sperber (Accipiter nisus)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang N-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
|.] . v Deutschland *
s e
Mordrhein-Westfalen |+ 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
[ gele ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Mahrungsgast, Foripflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen, eigene
Kartierung 2014715, Luftbild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

keine notwendig

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

Durch PlanVorhaben betroffene Art: .
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang N-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
|.] . v Deutschland *
s e
Mordrhein-Westfalen  |yg 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
[ gele ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Mahrungsgast, Foripflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen, eigene
Kartierung 2014715, Luftbild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

keine notwendig

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

Burch PlaniVoraben betroffene ATl GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

W FFH-Anhang -Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 . v Deutschland W
s e
Mordrhein-Westfalen |mpy 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
[ gele ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Durchzug, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen, eigene Kartierung
201415, Lufthild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bei entfallenden Baumhdhlen praventiv Angebot von kinstlichen Baumhéhlen (s.
Gutachten NORMANN 2015). Keine weiteren Malknahmen notwendig.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

W FFH-Anhang -Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 . v Deutschland D
s e
Mordrhein-Westfalen [y 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
N o=l ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Durchflug, Fortpflanzungs- oder Ruhestitten sind nicht betroffen, eigene Kartierung
201415, Lufthild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bei entfallenden Baumhdhlen praventiv Angebot von kinstlichen Baumhéhlen (s.
Gutachten NORMANN 2015). Keine weiteren Malknahmen notwendig.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?




LStadtbahnlinie U81 / 1. BA — Freiligrathplatz — Flughafen Terminal“
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

Dureh PlaniVoraben betrofiene Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

W FFH-Anhang -Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 . v Deutschland *
s e
Mordrhein-Westfalen  |gpe 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
[ gele ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Durchzug, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen, eigene Kartierung
201415, Lufthild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bei entfallenden Baumhdhlen praventiv Angebot von kinstlichen Baumhéhlen (s.
Gutachten NORMANN 2015). Keine weiteren Malknahmen notwendig.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?




LStadtbahnlinie U81 / 1. BA — Freiligrathplatz — Flughafen Terminal“
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzprifung fiir einzelne Arten
[(Far alle Arten, die Im Sinne ener vertiefenden Art-fr-Ad-Betrachimng gepnlit werden, einzein bearbafien!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: — -
! oTIanEn Do Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz_und Gefahrdungsstatus der Art

W FFH-Anhang -Art Rote Liste-Status Messtischblatt
0 . v Deutschland *
s e
Mordrhein-Westfalen |+ 4706-2
Erhaltungszustand in Mordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
) ) " . {Angabe nur erforderich bal evtl. erneblicher Stonng (I3 Nr.2)
aflantische Region ) |:| kontinentale Region oiEr Vor Sicham A nmayerT )
gunshg O~ giinstig / hervomagend
[ gele ungiinstig / unzureichend OB giinstig / gut
O et ungiinstig / schiecht Cc  unginstig ! mittel-schischt

Arbeitsschritt I.1:  Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
[ohnie diz unter I1.2 beschriebenan Maknahmen)

Yeranderungen im Jagdrevier, Fortpflanzungs- oder Ruhestitten sind nicht betroffen,
eigene Karlierung 2014415, Lufthild 3.

Arbeitsschritt Il.2: Finbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

keine notwendig, (5. Gutachten NORMANN 2015)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

!umw der unter 1.2 beschrishansn ud.nﬂmen!
keine
1. Werden evil. Tiere verletzt oder getitat? Oja M nein

{auller bel UNabwendnaren Veratzungen oder Towngen, bal einam nicht Signifiiant erintem
Totungsrisiko ooer infoige von Mr. 3)

2. Werden evil. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [l nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestor, dass sich der Erhallungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnie?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Matur entnommen Oja Mnein
beschadigt oder zerstort, ochne dass deren dhologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalien bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus derMatur [ ja [ nein
entnommen, sie cder ihre Standorte beschadigt oder zersigrt, ohne dass deren
Shobogische Funktion im raumlichen fusammenhang erhalten bleibt?
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